Sygn. akt IT K 92/15

UZASADNIENIE

Na podstawie materialu dowodowego zebranego i ujawnionego w toku przewodu sadowego Sad ustalil nastepujacy
stan faktyczny.

S. W. zamieszkuje w S.. W latach 2007-2011 mezczyzna prowadzil dzialalnosé gospodarcza w zakresie sprzedazy
detalicznej paliw pod firmg "W." z siedzibga w S.. W okresie od stycznia 2011 r. do 30 wrzes$nia 2011 r. S. W,,
dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, uzywal jako autentycznych podrobionych
w nieustalonych okolicznos$ciach faktur zakupu oleju napedowego, wystawionych na dane sprzedajacego (...)
COMPANY Sp. z o. o. z siedzibg w R., ktére ujmowal w sktadanych do Urzedu Skarbowego w S. deklaracjach VAT-7
za miesigce od stycznia do wrzeé$nia 2011 r. Przedmiotowe faktury:

- z dnia 14.01.2011 r. nr F/13/11 na kwote 57 303,86 zt w tym VAT 10 715,36 z}

- z dnia 21.01.2011 r. nr F/20/11 na kwote 51 807,60 zt w tym VAT 9 687,60 z}

- z dnia 25.01.2011 r. nr F/32/11 na kwote 51 660,00 zl w tym VAT 9 660,00 zl

- z dnia 27.01.2011 1. nr F/37/11 na kwote 51 069,60 zt w tym VAT 9 549,60 z}

- z dnia 31.01.2011 1. nr F/45/11 na kwote 53 505,00 zt w tym VAT 10 005,00 z}
- z dnia 09.02.2011 1. nr F/61/11 na kwote 52 545,60 zt w tym VAT 9 825,00 zl

- z dnia 14.02.2011 1. nr F/69/11 na kwote 55 042,50 zt w tym VAT 10 292,50 z}
- z dnia 17.02.2011 1. nr F/76/11 na kwote 55 741,14 z} w tym VAT 10 423,14 z}

- z dnia 18.02.2011 1. nr F/79/11 na kwote 55 651,60 zt w tym VAT 10 406,40 zi
- z dnia 23.02.2011 1. nr F/91/11 na kwote 55 657,50 zl w tym VAT 10 407,50 z}
- z dnia 24.02.2011 1. nr F/94/11 na kwote 56 335,97 zt w tym VAT 10 534,37 zt

- z dnia 28.02.2011 r. nr F/105/11 na kwote 57 348,75 z w tym VAT 10 723,75 zt
- z dnia 18.03.2011 1. nr F/128/11 na kwote 57 685,77 z} w tym VAT 10 786,77 z}
- z dnia 21.03.2011 r. nr F/135/11 na kwote 57 056,26 zt w tym VAT 10 669,06 z}
- z dnia 24.03.2011 1. nr F/143/11 na kwote 56 961,79 zl w tym VAT 10 651,39 z}
- z dnia 25.03.2011 r. nr F/147/11 na kwote 56 678,40 zl w tym VAT 10 598,40 zl
- z dnia 31.03.2011 r. nr F/162/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 04.04.2011 1. nr F/167/11 na kwote 57 121,20 zl w tym VAT 10 681,20 zl
- z dnia 12.04.2011 1. nr F/179/11 na kwote 57 268,80 zt w tym VAT 10 708,80 zi
- z dnia 31.05.2011 1. nr F/258/11 na kwote 55 593,54 zt w tym VAT 10 395,54 zt

- z dnia 01.06.2011 r. nr F/266/11 na kwote 55 432,41 zt w tym VAT 10 365,41 z}



- z dnia 03.06.2011 r. nr F/274/11 na kwote 55 570,42 zt w tym VAT 10 391,22 7l
- z dnia 30.06.2011 r. nr F/306/11 na kwote 54 021,60 zl w tym VAT 10 101,60 z}
- z dnia 15.07.2011 1. nr F/328/11 na kwote 57 448,38 zl w tym VAT 10 742,38 zl
- z dnia 19.07.2011 1. nr F/353/11 na kwote 57 746,04 zt w tym VAT 10 798,04 zl
- z dnia 20.07.2011 1. nr F/361/11 na kwote 57 507,42 zt w tym VAT 10 753,42 zl
- z dnia 21.07.2011 1. nr F/364/11 na kwote 57 121,20 z w tym VAT 10 681,20 zl

- z dnia 25.07.2011 1. nr F/373/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 26.07.2011 r. nr F/376/11 na kwote 56 530,80 zl w tym VAT 10 570,80 z}
- z dnia 27.07.2011 1. nr F/384/11 na kwote 56 235,60 zt w tym VAT 10 515,60 z}
- z dnia 28.07.2011 1. nr F/387/11 na kwote 56 088,00 zl w tym VAT 10 488,00 zl
- z dnia 29.07.2011 r. nr F/395/11 na kwote 56 235,60 z w tym VAT 10 515,60 z}
- z dnia 30.07.2011 1. nr F/398/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 01.08.2011 r. nr F/404/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 02.08.2011 1. nr F/406/11 na kwote 55 940,40 zt w tym VAT 10 460,40 zi
- z dnia 03.08.2011 1. nr F/415/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 04.08.2011 r. nr F/419/11 na kwote 56 235,60 zl w tym VAT 10 515,60 z}
- z dnia 05.08.2011 1. nr F/427/11 na kwote 55 497,60 zl w tym VAT 10 377,60 z}
- z dnia 06.08.2011 r. nr F/430/11 na kwote 55 202,40 z} w tym VAT 10 322,40 zl
- z dnia 08.08.2011 r. nr F/438/11 na kwote 55 202,40 z} w tym VAT 10 322,40 z}
- z dnia 09.08.2011 1. nr F/442/11 na kwote 55 054,80 zl w tym VAT 10 294,80 z}
- z dnia 10.08.2011 r. nr F/445/11 na kwote 54 759,60 zl w tym VAT 10 239,60 zt
- z dnia 11.08.2011 r. nr F/454/11 na kwote 54 464,40 z} w tym VAT 10 184,40 z}
- z dnia 12.08.2011 1. nr F/456/11 na kwote 54 907,20 zt w tym VAT 10 267,20 z}
- z dnia 13.08.2011 1. nr F/460/11 na kwote 55 350,00 zt w tym VAT 10 350,00 zl
- z dnia 16.08.2011 1. nr F/471/11 na kwote 55 350,00 zl w tym VAT 10 350,00 z}
- z dnia 17.08.2011 r. nr F/479/11 na kwote 56 088,00 z w tym VAT 10 488,00 z}
- z dnia 18.08.2011 r. nr F/483/11 na kwote 56 235,60 zl w tym VAT 10 515,60 z}
- z dnia 19.08.2011 1. nr F/489/11 na kwote 55 940,40 zt w tym VAT 10 460,40 z}

- z dnia 20.08.2011 1. nr F/492/11 na kwote 56 088,00 zl w tym VAT 10 488,00 z}



- z dnia 22.08.2011 .
-z dnia 23.08.2011T.
-z dnia 24.08.2011T.
- z dnia 25.08.2011T.
- z dnia 26.08.2011T.
-z dnia 27.08.2011T.
-z dnia 29.08.2011T.
-z dnia 30.08.2011T.
-z dnia 31.08.2011T.
- z dnia 01.09.2011T.
-z dnia 02.09.2011T.
-z dnia 03.09.2011T.
-z dnia 05.09.2011T.
-z dnia 06.09.2011T.
-z dnia 07.09.2011T.
-z dnia 08.09.2011T.
-z dnia 09.09.2011T.
-z dnia 10.09.2011 .
-z dnia 13.09.2011T.
- z dnia 15.09.2011T.
-z dnia 17.09.2011 .
-z dnia 19.09.2011T.
-z dnia 20.09.2011T.
-z dnia 21.09.2011T.
-z dnia 22.09.2011T.
-z dnia 23.09.2011T.
-z dnia 24.09.2011T.
-z dnia 28.09.2011T.

-z dnia 29.09.2011T.

nr F/504/11 na kwote 56 088,00 zl w tym VAT 10 488,00 zl
nr F/509/11 na kwote 55 792,80 z w tym VAT 10 432,80 z}
nr F/520/11 na kwote 55 792,80 zl w tym VAT 10 432,80 z}
nr F/524/11 na kwote 55 940,40 zt w tym VAT 10 460,40 z}
nr F/532/11 na kwote 56 088,00 zl w tym VAT 10 488,00 z}
nr F/535/11 na kwote 56 383,20 zt w tym VAT 10 543,20 z}
nr F/539.11 na kwote 56 383,20 zt w tym VAT 10 543,20 zt
nr F/543/11 na kwote 56 235,60 zl w tym VAT 10 515,60 zl
nr F/553/11 na kwote 56 678,40 zt w tym VAT 10 598,40 z}
nr F/559/11 na kwote 56 973,60 zt w tym VAT 10 653,60 zt
nr F/565/11 na kwote 57 416,40 zt w tym VAT 10 736,40 z}
nr F/570/11 na kwote 57 416,40 zt w tym VAT 10 736,40 z}
nr F/582/11 na kwote 57 416,40 zt w tym VAT 10 736,40 zl
nr F/589/11 na kwote 57 564,00 z w tym VAT 10 764,00 z}
nr F/601/11 na kwote 57 564,00 zt w tym VAT 10 764,00 z}
nr F/605/11 na kwote 58 006,80 zt w tym VAT 10 864,80 z1
nr F/613/11 na kwote 58 154,40 zl w tym VAT 10 874,40 z}
nr F/616/11 na kwote 58 154,40 zl w tym VAT 10 874,40 zi
nr F/628/11 na kwote 59 040,00 zt w tym VAT 11 040,00 z}
nr F/637/11 na kwote 59 482,80 zl w tym VAT 11 122,80 zi
nr F/643/11 na kwote 59 482,80 zt w tym VAT 11 122,80 z}
nr F/653/11 na kwote 59 482,80 zl w tym VAT 11 122,80 zt
nr F/660/11 na kwote 59 482,80 zl w tym VAT 11 122,80 zl
nr F/667/11 na kwote 59 482,80 zl w tym VAT 11 122,80 zi
nr F/670/11 na kwote 59 482,80 zl w tym VAT 11 122,80 z}
nr F/674/11 na kwote 60 073,20 zt w tym VAT 11 233,20 z}
nr F/679/11 na kwote 60 073,20 zl w tym VAT 11 233,20 z}
nr F/692/11 na kwote 60 073,20 z w tym VAT 11 233,20 zl

nr F/697/11 na kwote 60 073,20 zl w tym VAT 11 233,20 z}



okreslaly fikcyjne transakcje kupna — sprzedazy oleju napedowego i nie odzwierciedlaly opisanego w nich przebiegu
obrotu gospodarczego. Dzialajac w powyzszy sposéb S. W. wprowadzat pracownikéow Urzedu Skarbowego w S. w
blad, co do wysokoéci podatku naliczonego zawartego w przedmiotowych fakturach VAT zakupu oleju napedowego
na ogo6lng kwote zakupu 4.466.483,15 zl, w tym podatek VAT o lgcznej wartoéci 835.196,05 z1, w wyniku czego narazit
Skarb Panstwa na uszczuplenie naleznoéci w podatku VAT w kwocie 835.196,05 zl.

S. W. de facto nigdy nie wspolpracowal z (...) Company Sp. z o. o. z siedzibg w R., ktéra to spotka faktycznie
funkcjonowala w obrocie, lecz zajmowala sie sprzedaza detaliczna paliwa gléwnie w swoim regionie i nie miala zadnego
kontrahenta w okolicach S.. Cala dokumentacja dotyczaca relacji handlowych pomiedzy (...) Company Sp. z 0. 0. z
siedziba w R. a firma "W." zostala podrobiona. Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 20 czerwca
2016 1. sygn. akt I K2/15 S. W. zostal skazany za inne czyny z art. 76 § 1 kks i in. na kare laczna 510 stawek dziennych
grzywny po 100,00 zt kazda oraz na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby 2 lat.

S.W. aktualnie jest osoba bezrobotna, utrzymuje sie z prac dorywczych i formalnie nie posiada zadnego warto$ciowego
majatku. Nie jest osoba chora psychicznie, ani upo$ledzona umystowo, za$ wystepujacy u niego zespo6l zaleznosci
alkoholowej nie daje podstaw do kwestionowania jego poczytalno$ci w stosunku do przypisanych mu czyndw.

Powyiszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan $wiadkéw M. Z. (k. 1114-1114v. i 160-161), A. K. (1) (k. 1114v.
1162-162v.), A. K. (2) (k. 1135-1136, 126-129 i 999) oraz P. K. (1) (k. 1143 -1143v.), opinii sadowo — psychiatrycznej
(k. 1043-1048), a takze dowoddéw z dokumentow w postaci: pism z Urzedu Kontroli Skarbowej w R. (k. 1-3, 105, 611
i 614), odpisu aktu oskarzenia Prokuratury Okregowej w K. z dnia 31 grudnia 2012 r. sygn. akt V Ds. 14/11/S (k.
7-104), dokumentacji z Izby Skarbowej w W. (k. 106-605), protokolu zatrzymania rzeczy (k. 615-626), oryginalow
podrobionych faktur VAT wraz z zalagcznikami (k. 627-942), wydruku z ksigzki przychodow i rozchodéw (k. 943-945),
wydruku z rejestru zakupu (k. 946-948), wykazu dowodow rzeczowych (k. 952-956), informacji z (...) Sp. z o. o. (k.
961), wydruku z bazy (...) (k. 962), wydruku z bazy (...) (k. 963), protokoléw przeszukania (k. 967-971), umowy o
wspolpracy wraz z zalacznikami (k. 972-978), dokumentacji z Urzedu Skarbowego w S. (k. 979-997), wzoréw pieczeci
uzywanych przez (...) Company Sp. z 0. 0. w R. (k. 1001), listy samochodéw uzywanych przez (...) Company Sp. z
0 .0. w R. (k. 1002), wydruku z KRS dotyczacego (...) Company Sp. z o. 0. w R. (k. 1003-1008), danych osobowych
(k. 1012 i 1014), informacji z K. (k. 1013, 1111 i 1160), informacji z SP ZOZ w L. (k. 1019), dokumentacji medycznej
(k. 1026 i 1032-1035), dokumentacji zlozonej przez obronce oskarzonego na terminie rozprawy w dniu 07 grudnia
2015 1. (k. 1132-1134) oraz odpisu wyroku Sadu Rejonowego w B. z dnia 20 czerwca 2016 r. sygn. akt IT K 2/15 wraz
z uzasadnieniem oraz informacja o uprawomocnieniu sie orzeczenia (k. 1195-1473).

Oskarzony S. W. w toku niniejszego postepowania nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu oraz
skorzystal z prawa do odmowy sktadania wyjaénien i odpowiedzi na pytania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zdaniem Sadu lakoniczne wyjaénienia oskarzonego S. W., ograniczajace sie w istocie do zlozenia procesowego
o$wiadczenia o nie przyznaniu sie do dokonania zarzucanego mu czynu nie zasluguja na wiare. Przeczy im
bowiem szereg dowodéw zgromadzonych w sprawie, Swiadczacych w sposéb jednoznaczny o tym, iz dopuscil sie
on przypisanych mu czynéw. Na okoliczno$é, iz oskarzony de facto nie wspotpracowal ze spotka (...) Sp. z o. 0. z
siedziba w R. wskazuja przede wszystkim zeznania prezesa przedmiotowej spotki - §wiadka A. K. (2), ktéry zar6wno
przed Sadem, jak i w toku postepowania przygotowawczego konsekwentnie wskazywal, iz nigdy nie wspodlpracowat
z firma oskarzonego i nie dostarczal mu paliwa (por. k. 126v. "w okresie od stycznia do wrzeénia 2011 r. naszym
kontrahentem na pewno nie byla firma (...) z S.; nie sprzedaliSmy tej firmie ani w 2011 r., ani w innych latach zadnych
towarow ani ushug, nie dokonywaliSmy w tej firmie zadnych zakupow towardéw i ustlug') oraz korespondujace z nimi
zeznania $wiadka P. K. (1), ktory rowniez stanowczo zaprzeczyl wspdlpracy z firma oskarzonego. Swiadek A. K. (2)
w sposob szczegotowy wykazal rowniez, ze rzekomo wystawione przez spolke (...) faktury réznig sie szatg graficzng
oraz zawartymi w niej danymi od oryginalnych, jak rowniez zaprzeczyt autentyczno$ci umowy o wspoélpracy zawartej



rzekomo pomiedzy w/w spélka i firma oskarzonego. W $wietle w/w zeznan Sad nie mial watpliwosci, co do tego,
ze oskarzony nigdy nie wspdlpracowal z w/w spo6lka i ujete przez niego w zlozonych do Urzedu Skarbowego w S.
deklaracjach VAT-7 faktury za miesigce styczen, luty, marzec, kwiecien, maj, czerwiec, lipiec, sierpien i wrzesien 2011
r. nie byly autentyczne.

W ocenie Sadu w sprawie niniejszej, poza zakwestionowanymi fakturami oraz umowa o wspdlpracy, nie ma
zadnych dowodoéw éwiadezacych o tym, ze transakcje zakupu paliwa, udokumentowane podrobionymi fakturami
faktycznie mialy miejsce. Jak stusznie podnosil w toku postepowania Prokurator wszelka dokumentacja dotyczaca
w/w transakeji zostala podrobiona, pojazd, ktérym rzekomo mial by¢ dostarczany ojej napedowy z (...) Company
do firmy "W." nie figurowal na liécie Srodkéw transportu przedmiotowej sp6iki, jak rowniez w bazie (...), a takze
nie potwierdzono, aby osoba, ktéra rzekomo dzialala w imieniu (..
komoérkowego, ktéorym miata sie postugiwaé w ogoéle nie znajduje sie w bazie danych operatora (...) sp. z o. o.
Pracownicy firmy oskarzonego - éwiadkowie M. Z. i A. K. (1) réwniez nie potwierdzili, aby transporty paliwa ze spotki
(...) mialy miejsce, pomimo tego, ze jak wynika z dokumentoéw w okresie wskazanym w akcie oskarzenia byt to drugi
co do wielkoS$ci dostawca, jesli chodzi o iloéc¢ paliwa, a zatem gdyby faktycznie przedmiotowe transakcje mialy miejsce
musieliby oni je kojarzyé¢. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz Swiadek A. K. (1) wskazal m. in, ze ustalona praktyka
w firmie byla taka, iz za paliwo o warto$ci wiekszej niz 10.000,00 zt placilo sie przelewem, podczas gdy wszystkie
rzekomo wystawione przez (...) Company Sp. z 0. o. z siedziba w R. faktury opiewaly na kwoty powyzej 50.000,00 zl,
za$ z wyciagu z konta wynika, ze platnosci dla innych dostawcow faktycznie dokonywane byly w formie przelewu, za

.) Company w ogole istniala, za§ numer telefonu

wyjatkiem wlaénie (...) Companyioraz firmy (...), co do ktoérej w ramach postepowania przed Sadem Rejonowym w
B., aktualnie zakonczonego prawomocnym w stosunku do oskarzonego S. W. wyrokiem skazujacym réwniez uznano,
ze transakcje mialy charakter fikcyjny. Majac na uwadze wszystkie powyzsze okoliczno$ci Sad doszedl do przekonania,
ze wyjasnienia oskarzonego, w ktérych nie przyznal sie do dokonania zarzucanego mu czynu nie zashuguja na wiare i
stanowig jedynie przyjeta linie obrony, zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej w niniejszej sprawie.

W caloéci Sad dal natomiast wiare zeznaniom bylych pracownikéw firmy oskarzonego - éwiadkow M. Z. i A. K. (1).
Obaj ci $wiadkowie zgodnie i konsekwentnie wskazywali, ze nie widzieli sytuacji, aby oskarzony za przywiezione paliwo
placil gotdéwka (por. k. 1114v.), nie kojarzyli réwniez w ogéle nazwy firmy (...) (por. zeznania §wiadkéw M. Z. z k. 160v.
"nic mi nie méwia nazwy i nazwiska (...), nie znam takich firm i os6b; nie przywozilem oleju napedowego z firm (...),
ani od zadnych dostawcoéw z rejonu P., S., okolic C." i A. K. (1) z k. 162v.). Nadto $§wiadek A. K. (1) zeznal m. in., jak
juz wyzej zostalo to wskazane, ze praktyka byla taka, ze kiedy on sam wozil paliwo klientom, to do kwoty 10.000,00 z}
placono mu gotowka, a powyzej tej kwoty zostawial klientowi fakture przelewowa. Zdaniem Sadu brak jest podstaw do
kwestionowania zeznan w/w Swiadkow, ktorych tre$¢ koresponduje z wiarygodnym materialem dowodowym sprawy,
a ktorych obiektywizm nie budzi watpliwosci, jako, ze obaj wskazali, iz nie utrzymuja aktualnie z oskarzonym zadnych
kontaktow.

Sad w calosci dal rowniez wiare konsekwentnym i logicznym zeznaniom $wiadka A. K. (2) — prezesa zarzadu
spotki (...) Company z siedzibg w R.. W pierwszej kolejnosci Sad walorem wiarygodno$ci obdarzyt te cze$c
zeznan w/w $wiadka, w ktorej §wiadek kategorycznie zaprzeczyl, zar6wno przed Sadem, jak i w toku postepowania
przygotowawczego swojej wspotpracy handlowej z oskarzonym oraz temu, aby kiedykolwiek w/w spoétka dostarczala
paliwo firmie oskarzonego. Ta cze$¢ zeznan §wiadka koresponduje przy tym w pelni z zeznaniami $wiadka P. K. (1).
Zdaniem Sadu znajdujaca sie w aktach umowa o wspolprace zawarta rzekomo pomiedzy oskarzonym, a §wiadkiem,
co do ktorej Swiadek w sposéb stanowcezy wskazal, iz zostala podrobiona, ktora zawiera jedynie powszechnie dostepne
dane spotki swiadka i brak jest w niej nawet numeru konta, czy numeru telefonu o takiej wspdlpracy nie moze
przesadzac, tym bardziej, ze brak jest na niej podpisu §wiadka, a znajduje sie jedynie parafka, ktorej autentycznosci
Swiadek zaprzeczyl. W sposob pozytywny Sad ocenil takze niekwestionowana czes¢ zeznan Swiadka, w ktorej wskazat
on siedzibe spdlki (...), zakres i obszar wykonywanej dzialalnoSci oraz podal, ze w 2011 r. zatrudnial tylko jednego
przedstawiciela handlowego. Za wiarygodne Sad uznal takze te zeznania w/w $wiadka, w ktérych opisal on wyglad
przedstawiciela handlowego swojej spoiki i wskazal teren jego dzialania, ktorym byly P. orazich okolice. W ocenie Sadu
brak jest jakichkolwiek podstaw do kwestionowana tej czeSci zeznan Swiadka. Walorem wiarygodnosci Sad obdarzyt



robwniez zeznania w/w §wiadka w zakresie, w jakim szczeg6lowo opisal on réznice pomiedzy autentycznymi fakturami
wystawianymi przez spoike (...), a znajdujacymi sie w aktach podrobionymi fakturami, podajac, iz r6znia sie one
zar6wno szata graficzna, jak i pieczecia firmowa, ktéra zawiera nieprawidlowe dane oraz numeracja, a takze w zakresie,
w jakim $§wiadek podwazyl autentyczno$¢ znajdujacej sie w aktach sprawy umowy o wspolprace oraz autentycznosé
tzw. wuzetek i dowodow wplat. Ta czes$é zeznan w/w Swiadka réwniez znalazla potwierdzenie w zeznaniach $wiadka
P. K. (1), a ponadto brak jest zdaniem Sadu powodoéw, dla ktérych swiadek mialby skladac zeznania o nieprawdziwe;j
tresci w tym przedmiocie. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz obrona w istocie nie kwestionowata zeznah w/w $wiadka, nie
wnioskujac np. o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu badania pisma i dokumentéw.

Réwniez w caloéci Sad dat wiare zeznaniom $wiadka P. K. (1), pelnigcego m. in. w 2011 r. funkcje prokurenta spotki
(...). Swiadek ten, podobnie jak §wiadek A. K. (2) wskazal, ze spotka nigdy nie wspélpracowala z firma oskarzonego
oraz, ze najczeéciej maja kontrahentéw z poludniowej czeéci §ciany wschodniej oraz na P.. Ta cze$é zeznan Swiadka
zdaniem Sadu w pehi zasluguje na wiare jako logiczna i konsekwentna oraz znajdujaca potwierdzenie w zeznaniach
swiadka A. K. (2). W sposob pozytywny Sad ocenil rowniez zeznania tego Swiadka w czedci, w ktorej wskazal on,
ze okazane mu faktury wystawione rzekomo przez spolke (...) r6znia sie szata graficzng, pieczatka i podpisem od
wystawianych w rzeczywistos$ci. Rowniez ta cze$¢ zeznan $wiadka koresponduje z zeznaniami §wiadka A. K. (2).
Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze Sad, podobnie jak w przypadku zeznan A. K. (2), nie znalazl podstaw do ich
zakwestionowania oraz podwazenia wiarygodno$ci samego $wiadka, ktéry nie mial Zadnego interesu w skladaniu
zeznan niezgodnych z prawdg w niniejszym postepowaniu.

Sad podzielil niekwestionowane przez strony postepowania wnioski opinii bieglych lekarzy psychiatrow P. C. i J.
W. oraz bieglej psycholog J. K., z ktérych wynika m. in., iz oskarzony S. W. nie jest osoba chorg psychicznie, ani
upo$ledzona umyslowo, zas§ wystepujacy u niego zespot zaleznoéci alkoholowej nie daje podstaw do kwestionowania
jego poczytalno$ci w stosunku do przypisanych mu czynéw. Zdaniem Sadu wskazana opinia sagdowo — psychiatryczna
jest rzetelna i fachowa, za$ argumentacja bieglych w pelni przekonujaca.

W pozytywny sposéb Sad ocenit warto§¢ dowodowa pozostalych dowodow zaliczonych w poczet materialu
dowodowego sprawy w postaci: pism z Urzedu Kontroli Skarbowej w R., odpisu aktu oskarzenia Prokuratury
Okregowej w K. z dnia 31 grudnia 2012 r. sygn. akt V Ds. 14/11/S, dokumentacji z Izby Skarbowej w W., protokolu
zatrzymania rzeczy, oryginalow podrobionych faktur VAT wraz z zalgcznikami, wydruku z ksigzki przychodéw i
rozchoddow, wydruku z rejestru zakupu, wykazu dowodoéw rzeczowych, informacji z (...) Sp. z o. o., wydruku z bazy
(...), wydruku z bazy (...), protokolow przeszukania, umowy o wspoélpracy wraz z zalacznikami, dokumentacji z Urzedu
Skarbowego w S., wzoréw pieczeci uzywanych przez (...) Company Sp. z 0. 0. w R., listy samochodéw uzywanych
przez (...) Company Sp. z o. 0. w R., wydruku z KRS dotyczacego (...) Company Sp. z 0. 0. w R., danych osobowych,
informacji z K., informacji z SP ZOZ w L.., dokumentacji medycznej, dokumentacji ztozonej przez obronce oskarzonego
na terminie rozprawy w dniu 07 grudnia 2015 r. oraz odpisu wyroku Sadu Rejonowego w B. z dnia 20 czerwca 2016 .
sygn. akt I K 2/15 wraz z uzasadnieniem oraz informacja o uprawomocnieniu sie orzeczenia. Wymienione dokumenty,
jako obiektywne dowody koresponduja z wiarygodna czeScig materialu osobowego.

W sprawie niniejszej S. W. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 01 stycznia do 30 wrze$nia 2011 1. w S., pow. (...),
woj. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w ramach prowadzonej
dzialalnosSci gospodarczej pod firma (...) z/s w S., postugujac sie jako autentycznymi podrobionymi fakturami zakupu
oleju napedowego wystawionymi na dane sprzedajacego: (...) COMPANY Sp. z 0. o. z/s w R., ujal je w skladanych
do Urzedu Skarbowego w S. deklaracjach VAT-7 za miesigce: styczen, luty, marzec, kwiecien, maj, czerwiec, lipiec,
sierpien, wrzesien 2011 r., wprowadzajac pracownikoéw Urzedu Skarbowego w S. w blad co do wysoko$ci podatku
naliczonego zawartego w nizej wymienionych, podrobionych fakturach VAT zakupu oleju napedowego:

- 7z dnia 14.01.2011 1. nr F/13/11 na kwote 57 303,86 zt w tym VAT 10 715,36 zt

- z dnia 21.01.2011 r. nr F/20/11 na kwote 51 807,60 zt w tym VAT 9 687,60 z}



- z dnia 25.01.2011 r. nr F/32/11 na kwote 51 660,00 zl w tym VAT 9 660,00 zl

- z dnia 27.01.2011 1. nr F/37/11 na kwote 51 069,60 zt w tym VAT 9 549,60 z}

- z dnia 31.01.2011 . nr F/45/11 na kwote 53 505,00 zl w tym VAT 10 005,00 z}
- z dnia 09.02.2011 r. nr F/61/11 na kwote 52 545,60 zt w tym VAT 9 825,00 z}

- z dnia 14.02.2011 1. nr F/69/11 na kwote 55 042,50 zt w tym VAT 10 292,50 z}
- z dnia 17.02.2011 1. nr F/76/11 na kwote 55 741,14 zt w tym VAT 10 423,14 z}

- z dnia 18.02.2011 1. nr F/79/11 na kwote 55 651,60 zt w tym VAT 10 406,40 zl
- z dnia 23.02.2011 1. nr F/91/11 na kwote 55 657,50 zl w tym VAT 10 407,50 z}

- z dnia 24.02.2011 1. nr F/94/11 na kwote 56 335,97 zt w tym VAT 10 534,37 zt

- z dnia 28.02.2011 r. nr F/105/11 na kwote 57 348,75 z w tym VAT 10 723,75 zt
- z dnia 18.03.2011 1. nr F/128/11 na kwote 57 685,77 zt w tym VAT 10 786,77 z}
- z dnia 21.03.2011 r. nr F/135/11 na kwote 57 056,26 zt w tym VAT 10 669,06 z}
- z dnia 24.03.2011 1. nr F/143/11 na kwote 56 961,79 zl w tym VAT 10 651,39 z}
- z dnia 25.03.2011 r. nr F/147/11 na kwote 56 678,40 zl w tym VAT 10 598,40 zl
- z dnia 31.03.2011 1. nr F/162/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 04.04.2011 1. nr F/167/11 na kwote 57 121,20 zl w tym VAT 10 681,20 zl
- z dnia 12.04.2011 1. nr F/179/11 na kwote 57 268,80 zt w tym VAT 10 708,80 zl
- z dnia 31.05.2011 1. nr F/258/11 na kwote 55 593,54 zt w tym VAT 10 395,54 zt
- z dnia 01.06.2011 r. nr F/266/11 na kwote 55 432,41 zt w tym VAT 10 365,41 z}
- z dnia 03.06.2011 r. nr F/274/11 na kwote 55 570,42 zt w tym VAT 10 391,22 7l
- z dnia 30.06.2011 r. nr F/306/11 na kwote 54 021,60 zl w tym VAT 10 101,60 z}
- z dnia 15.07.2011 1. nr F/328/11 na kwote 57 448,38 zl w tym VAT 10 742,38 zl
- z dnia 19.07.2011 1. nr F/353/11 na kwote 57 746,04 zt w tym VAT 10 798,04 zl
- z dnia 20.07.2011 r. nr F/361/11 na kwote 57 507,42 zt w tym VAT 10 753,42 zl
- z dnia 21.07.2011 1. nr F/364/11 na kwote 57 121,20 zl w tym VAT 10 681,20 zl
- z dnia 25.07.2011 1. nr F/373/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 26.07.2011 r. nr F/376/11 na kwote 56 530,80 zl w tym VAT 10 570,80 z}
- z dnia 27.07.2011 1. nr F/384/11 na kwote 56 235,60 zt w tym VAT 10 515,60 z}

- z dnia 28.07.2011 1. nr F/387/11 na kwote 56 088,00 zl w tym VAT 10 488,00 zl



- z dnia 29.07.2011 r. nr F/395/11 na kwote 56 235,60 z w tym VAT 10 515,60 z}
- z dnia 30.07.2011 1. nr F/398/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 01.08.2011 r. nr F/404/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 02.08.2011 r. nr F/406/11 na kwote 55 940,40 zt w tym VAT 10 460,40 zi
- z dnia 03.08.2011 1. nr F/415/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 04.08.2011 r. nr F/419/11 na kwote 56 235,60 zl w tym VAT 10 515,60 z}
- z dnia 05.08.2011 1. nr F/427/11 na kwote 55 497,60 zl w tym VAT 10 377,60 z}
- z dnia 06.08.2011 r. nr F/430/11 na kwote 55 202,40 z} w tym VAT 10 322,40 zl
- z dnia 08.08.2011 r. nr F/438/11 na kwote 55 202,40 z} w tym VAT 10 322,40 z}
- z dnia 09.08.2011 1. nr F/442/11 na kwote 55 054,80 zl w tym VAT 10 294,80 z}
- z dnia 10.08.2011 r. nr F/445/11 na kwote 54 759,60 zl w tym VAT 10 239,60 zt
- z dnia 11.08.2011 r. nr F/454/11 na kwote 54 464,40 zl w tym VAT 10 184,40 z}
- z dnia 12.08.2011 1. nr F/456/11 na kwote 54 907,20 zt w tym VAT 10 267,20 z}
- z dnia 13.08.2011 1. nr F/460/11 na kwote 55 350,00 zt w tym VAT 10 350,00 zl
- z dnia 16.08.2011 1. nr F/471/11 na kwote 55 350,00 zl w tym VAT 10 350,00 z}
- z dnia 17.08.2011 r. nr F/479/11 na kwote 56 088,00 z w tym VAT 10 488,00 z}
- z dnia 18.08.2011 r. nr F/483/11 na kwote 56 235,60 zl w tym VAT 10 515,60 z}
- z dnia 19.08.2011 . nr F/489/11 na kwote 55 940,40 zt w tym VAT 10 460,40 z}
- z dnia 20.08.2011 1. nr F/492/11 na kwote 56 088,00 zl w tym VAT 10 488,00 z}
- z dnia 22.08.2011 r. nr F/504/11 na kwote 56 088,00 zl w tym VAT 10 488,00 z}
- z dnia 23.08.2011 r. nr F/509/11 na kwote 55 792,80 zt w tym VAT 10 432,80 z}
- z dnia 24.08.2011 r. nr F/520/11 na kwote 55 792,80 zt w tym VAT 10 432,80 z}
- z dnia 25.08.2011 1. nr F/524/11 na kwote 55 940,40 zt w tym VAT 10 460,40 z}
- z dnia 26.08.2011 r. nr F/532/11 na kwote 56 088,00 zl w tym VAT 10 488,00 z}
- z dnia 27.08.2011 1. nr F/535/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 29.08.2011 r. nr F/539.11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 30.08.2011 1. nr F/543/11 na kwote 56 235,60 zl w tym VAT 10 515,60 z}
- z dnia 31.08.2011 1. nr F/553/11 na kwote 56 678,40 zt w tym VAT 10 598,40 z}

- z dnia 01.09.2011 r. nr F/559/11 na kwote 56 973,60 zt w tym VAT 10 653,60 z}



- z dnia 02.09.2011 1. nr F/565/11 na kwote 57 416,40 zt w tym VAT 10 736,40 zt
- z dnia 03.09.2011 r. nr F/570/11 na kwote 57 416,40 zl w tym VAT 10 736,40 zl
- z dnia 05.09.2011 r. nr F/582/11 na kwote 57 416,40 zl w tym VAT 10 736,40 z}
- z dnia 06.09.2011 r. nr F/589/11 na kwote 57 564,00 zl w tym VAT 10 764,00 zt
- z dnia 07.09.2011 1. nr F/601/11 na kwote 57 564,00 zt w tym VAT 10 764,00 z}
- z dnia 08.09.2011 r. nr F/605/11 na kwote 58 006,80 zt w tym VAT 10 864,80 z}
- z dnia 09.09.2011 1. nr F/613/11 na kwote 58 154,40 zt w tym VAT 10 874,40 z}
- z dnia 10.09.2011 r. nr F/616/11 na kwote 58 154,40 z w tym VAT 10 874,40 zi
- z dnia 13.09.2011 r. nr F/628/11 na kwote 59 040,00 zl w tym VAT 11 040,00 z}
- z dnia 15.09.2011 r. nr F/637/11 na kwote 59 482,80 zl w tym VAT 11 122,80 zi
- z dnia 17.09.2011 1. nr F/643/11 na kwote 59 482,80 zt w tym VAT 11 122,80 z}
- z dnia 19.09.2011 1. nr F/653/11 na kwote 59 482,80 zl w tym VAT 11 122,80 zt
- z dnia 20.09.2011 r. nr F/660/11 na kwote 59 482,80 zt w tym VAT 11 122,80 z}
- z dnia 21.09.2011 1. nr F/667/11 na kwote 59 482,80 zt w tym VAT 11 122,80 z}
- z dnia 22.09.2011 1. nr F/670/11 na kwote 59 482,80 zl w tym VAT 11 122,80 z}
- z dnia 23.09.2011 1. nr F/674/11 na kwote 60 073,20 zl w tym VAT 11 233,20 z}
- z dnia 24.09.2011 1. nr F/679/11 na kwote 60 073,20 zl w tym VAT 11 233,20 zt
- z dnia 28.09.2011 r. nr F/692/11 na kwote 60 073,20 zl w tym VAT 11 233,20 z}
- z dnia 29.09.2011 r. nr F/697/11 na kwote 60 073,20 zl w tym VAT 11 233,20 z}

na ogblng kwote zakupu 4 466 483,15 z} w tym podatek VAT o lgcznej wartoSci 835 196,05 zl, ktore to faktury okreslajac
fikcyjne transakcje kupna — sprzedazy oleju napedowego, nie odzwierciedlaly opisanego w nich przebiegu obrotu
gospodarczego, czym naruszyl art. 86 ust. 1i 2 pkt 1 lit a w zw. z art. 88 ust. 3a lit a ustawy z dnia 11.03.2004 1. 0
podatku od towar6éw i ustug (Dz. U. nr 54, poz. 535 z p6zn. zm.) w wyniku czego narazil Skarb Panhstwa na uszczuplenie
nalezno$ci w podatku VAT w kwocie 835 196,05 zl; tj. o przestepstwo skarbowe z art. 76 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
w zb. z art. 270 § 1 Kk w zw. z art. 8 § 1 kks.

Majac jednakze na wzgledzie zgromadzony w niniejszej sprawie i oceniony w zaprezentowany wyzej sposéb material
dowodowy oraz wyrazane w doktrynie i orzecznictwie sadowym poglady na temat istoty instytucji uregulowanej w art.
8 § 1Kkks, tj. zbiegu idealnego przestepstwa skarbowego oraz przestepstwa powszechnego Sad doszedt do przekonania,
iz oskarzony w ramach zarzucanego mu czynu dopuscil sie tego, ze w okresie od stycznia 2011 r. do 30 wrze$nia 2011
r. w S, pow. (...), woj. (...), dzialajac w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, w ramach
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej pod firma “W.” z siedziba w S., postugujac sie nierzetelnymi fakturami zakupu
oleju napedowego wystawionymi na dane sprzedajacego (...) COMPANY Sp. z o. o. z siedzibg w R., ujmowal je w
skladanych do Urzedu Skarbowego w S. deklaracjach VAT-7 za miesiace od stycznia do wrze$nia 2011 r., wprowadzajac
pracownikow Urzedu Skarbowego w S. w blad, co do wysoko$ci podatku naliczonego zawartego w nizej wymienionych
fakturach VAT zakupu oleju napedowego:



- z dnia 14.01.2011 r. nr F/13/11 na kwote 57 303,86 zt w tym VAT 10 715,36 z}

- z dnia 21.01.2011 r. nr F/20/11 na kwote 51 807,60 zt w tym VAT 9 687,60 z}

- z dnia 25.01.2011 r. nr F/32/11 na kwote 51 660,00 zl w tym VAT 9 660,00 zl

- z dnia 27.01.2011 1. nr F/37/11 na kwote 51 069,60 zt w tym VAT 9 549,60 z}

- z dnia 31.01.2011 . nr F/45/11 na kwote 53 505,00 zl w tym VAT 10 005,00 z}
- z dnia 09.02.2011 r. nr F/61/11 na kwote 52 545,60 zt w tym VAT 9 825,00 z}

- z dnia 14.02.2011 1. nr F/69/11 na kwote 55 042,50 zt w tym VAT 10 292,50 z}
- z dnia 17.02.2011 1. nr F/76/11 na kwote 55 741,14 zt w tym VAT 10 423,14 z}

- z dnia 18.02.2011 1. nr F/79/11 na kwote 55 651,60 zt w tym VAT 10 406,40 zl
- z dnia 23.02.2011 1. nr F/91/11 na kwote 55 657,50 zl w tym VAT 10 407,50 z}
- z dnia 24.02.2011 1. nr F/94/11 na kwote 56 335,97 zt w tym VAT 10 534,37 zt
- z dnia 28.02.2011 r. nr F/105/11 na kwote 57 348,75 z w tym VAT 10 723,75 zt
- z dnia 18.03.2011 1. nr F/128/11 na kwote 57 685,77 zt w tym VAT 10 786,77 z}
- z dnia 21.03.2011 r. nr F/135/11 na kwote 57 056,26 zt w tym VAT 10 669,06 z}
- z dnia 24.03.2011 1. nr F/143/11 na kwote 56 961,79 zl w tym VAT 10 651,39 z}
- z dnia 25.03.2011 r. nr F/147/11 na kwote 56 678,40 zl w tym VAT 10 598,40 zl
- z dnia 31.03.2011 1. nr F/162/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 04.04.2011 1. nr F/167/11 na kwote 57 121,20 zl w tym VAT 10 681,20 zl
- z dnia 12.04.2011 1. nr F/179/11 na kwote 57 268,80 zt w tym VAT 10 708,80 zi
- z dnia 31.05.2011 r. nr F/258/11 na kwote 55 593,54 zt w tym VAT 10 395,54 zt
- z dnia 01.06.2011 r. nr F/266/11 na kwote 55 432,41 zt w tym VAT 10 365,41 z}
- z dnia 03.06.2011 r. nr F/274/11 na kwote 55 570,42 z} w tym VAT 10 391,22 7l
- z dnia 30.06.2011 r. nr F/306/11 na kwote 54 021,60 zl w tym VAT 10 101,60 z}
- z dnia 15.07.2011 1. nr F/328/11 na kwote 57 448,38 zl w tym VAT 10 742,38 zl
- z dnia 19.07.2011 1. nr F/353/11 na kwote 57 746,04 zt w tym VAT 10 798,04 zl
- z dnia 20.07.2011 r. nr F/361/11 na kwote 57 507,42 zt w tym VAT 10 753,42 zl
- z dnia 21.07.2011 1. nr F/364/11 na kwote 57 121,20 zl w tym VAT 10 681,20 zl
- z dnia 25.07.2011 1. nr F/373/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}

- z dnia 26.07.2011 r. nr F/376/11 na kwote 56 530,80 zl w tym VAT 10 570,80 z}



- z dnia 27.07.2011 1. nr F/384/11 na kwote 56 235,60 zt w tym VAT 10 515,60 z}
- z dnia 28.07.2011 1. nr F/387/11 na kwote 56 088,00 zl w tym VAT 10 488,00 zl
- z dnia 29.07.2011 r. nr F/395/11 na kwote 56 235,60 z w tym VAT 10 515,60 z}
- z dnia 30.07.2011 1. nr F/398/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 01.08.2011 r. nr F/404/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 02.08.2011 1. nr F/406/11 na kwote 55 940,40 zt w tym VAT 10 460,40 zi
- z dnia 03.08.2011 1. nr F/415/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 04.08.2011 r. nr F/419/11 na kwote 56 235,60 zl w tym VAT 10 515,60 z}
- z dnia 05.08.2011 1. nr F/427/11 na kwote 55 497,60 zl w tym VAT 10 377,60 z}
- z dnia 06.08.2011 r. nr F/430/11 na kwote 55 202,40 z} w tym VAT 10 322,40 zl
- z dnia 08.08.2011 r. nr F/438/11 na kwote 55 202,40 z} w tym VAT 10 322,40 z}
- z dnia 09.08.2011 1. nr F/442/11 na kwote 55 054,80 zl w tym VAT 10 294,80 z}
- z dnia 10.08.2011 1. nr F/445/11 na kwote 54 759,60 zl w tym VAT 10 239,60 zt
- z dnia 11.08.2011 r. nr F/454/11 na kwote 54 464,40 zl w tym VAT 10 184,40 z}
- z dnia 12.08.2011 1. nr F/456/11 na kwote 54 907,20 zt w tym VAT 10 267,20 z}
- z dnia 13.08.2011 1. nr F/460/11 na kwote 55 350,00 zt w tym VAT 10 350,00 zl
- z dnia 16.08.2011 1. nr F/471/11 na kwote 55 350,00 zl w tym VAT 10 350,00 z}
- z dnia 17.08.2011 r. nr F/479/11 na kwote 56 088,00 z w tym VAT 10 488,00 z}
- z dnia 18.08.2011 r. nr F/483/11 na kwote 56 235,60 zl w tym VAT 10 515,60 z}
- z dnia 19.08.2011 1. nr F/489/11 na kwote 55 940,40 zt w tym VAT 10 460,40 z}
- z dnia 20.08.2011 1. nr F/492/11 na kwote 56 088,00 zl w tym VAT 10 488,00 z}
- z dnia 22.08.2011 r. nr F/504/11 na kwote 56 088,00 zl w tym VAT 10 488,00 z}
- z dnia 23.08.2011 r. nr F/509/11 na kwote 55 792,80 zt w tym VAT 10 432,80 z}
- z dnia 24.08.2011 r. nr F/520/11 na kwote 55 792,80 zt w tym VAT 10 432,80 z}
- z dnia 25.08.2011 1. nr F/524/11 na kwote 55 940,40 zt w tym VAT 10 460,40 z}
- z dnia 26.08.2011 r. nr F/532/11 na kwote 56 088,00 zl w tym VAT 10 488,00 z}
- z dnia 27.08.2011 1. nr F/535/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 29.08.2011 r. nr F/539.11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}

- z dnia 30.08.2011 1. nr F/543/11 na kwote 56 235,60 zl w tym VAT 10 515,60 z}



- z dnia 31.08.2011 1. nr F/553/11 na kwote 56 678,40 zt w tym VAT 10 598,40 z}
- z dnia 01.09.2011 r. nr F/559/11 na kwote 56 973,60 zt w tym VAT 10 653,60 z}
- z dnia 02.09.2011 1. nr F/565/11 na kwote 57 416,40 zt w tym VAT 10 736,40 zt
- z dnia 03.09.2011 r. nr F/570/11 na kwote 57 416,40 zl w tym VAT 10 736,40 zl
- z dnia 05.09.2011 r. nr F/582/11 na kwote 57 416,40 zl w tym VAT 10 736,40 z}
- z dnia 06.09.2011 r. nr F/589/11 na kwote 57 564,00 zl w tym VAT 10 764,00 zt
- z dnia 07.09.2011 1. nr F/601/11 na kwote 57 564,00 zt w tym VAT 10 764,00 z}
- z dnia 08.09.2011 r. nr F/605/11 na kwote 58 006,80 zt w tym VAT 10 864,80 z}
- z dnia 09.09.2011 1. nr F/613/11 na kwote 58 154,40 zt w tym VAT 10 874,40 z}
- z dnia 10.09.2011 r. nr F/616/11 na kwote 58 154,40 z w tym VAT 10 874,40 zi
- z dnia 13.09.2011 r. nr F/628/11 na kwote 59 040,00 z} w tym VAT 11 040,00 z}
- z dnia 15.09.2011 r. nr F/637/11 na kwote 59 482,80 zl w tym VAT 11 122,80 zi
- z dnia 17.09.2011 1. nr F/643/11 na kwote 59 482,80 zt w tym VAT 11 122,80 z}
- z dnia 19.09.2011 1. nr F/653/11 na kwote 59 482,80 zl w tym VAT 11 122,80 zt
- z dnia 20.09.2011 r. nr F/660/11 na kwote 59 482,80 zt w tym VAT 11 122,80 z}
- z dnia 21.09.2011 1. nr F/667/11 na kwote 59 482,80 zt w tym VAT 11 122,80 z}
- z dnia 22.09.2011 1. nr F/670/11 na kwote 59 482,80 zl w tym VAT 11 122,80 z}
- z dnia 23.09.2011 1. nr F/674/11 na kwote 60 073,20 zl w tym VAT 11 233,20 z}
- z dnia 24.09.2011 1. nr F/679/11 na kwote 60 073,20 zl w tym VAT 11 233,20 zt
- z dnia 28.09.2011 r. nr F/692/11 na kwote 60 073,20 zl w tym VAT 11 233,20 z}
- z dnia 29.09.2011 1. nr F/697/11 na kwote 60 073,20 zl w tym VAT 11 233,20 z}

na ogo6lng kwote zakupu 4.466.483,15 zl, w tym podatek VAT o lacznej wartoSci 835.196,05 zl, ktoére to faktury
okreslajac fikcyjne transakcje kupna — sprzedazy oleju napedowego, nie odzwierciedlaly opisanego w nich przebiegu
obrotu gospodarczego, czym naruszyt art. 86 ust. 11 2 pkt 1 lit a w zw. z art. 88 ust. 3a lit a ustawy z dnia 11 marca
2004 1. 0 podatku od towaréw i ustug (Dz. U. nr 54, poz. 535 z p6zn. zm.) w wyniku czego narazil Skarb Panistwa na
uszczuplenie naleznos$ci w podatku VAT w kwocie 835.196,05 zl, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 76 § 1 kks w
zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 8 § 1 kks, a jednocze$nie takze tego, ze w okresie od stycznia 2011 r. do 30 wrze$nia 2011
r.wS., pow. (...), woj. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w ramach
prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej pod firma “W.” z siedziba w S. uzywal jako autentycznych podrobionych faktur
zakupu oleju napedowego, wystawionych na dane sprzedajacego (...) COMPANY Sp. z o. o. z siedziba w R.:

- 7z dnia 14.01.2011 1. nr F/13/11 na kwote 57 303,86 zt w tym VAT 10 715,36 zt

- z dnia 21.01.2011 1. nr F/20/11 na kwote 51 807,60 zl w tym VAT 9 687,60 zi



- z dnia 25.01.2011 r. nr F/32/11 na kwote 51 660,00 zl w tym VAT 9 660,00 zl

- z dnia 27.01.2011 1. nr F/37/11 na kwote 51 069,60 zt w tym VAT 9 549,60 z}

- z dnia 31.01.2011 . nr F/45/11 na kwote 53 505,00 zl w tym VAT 10 005,00 z}
- z dnia 09.02.2011 r. nr F/61/11 na kwote 52 545,60 zt w tym VAT 9 825,00 z}

- z dnia 14.02.2011 1. nr F/69/11 na kwote 55 042,50 zt w tym VAT 10 292,50 z}
- z dnia 17.02.2011 1. nr F/76/11 na kwote 55 741,14 zt w tym VAT 10 423,14 z}

- z dnia 18.02.2011 1. nr F/79/11 na kwote 55 651,60 zt w tym VAT 10 406,40 zl
- z dnia 23.02.2011 1. nr F/91/11 na kwote 55 657,50 zl w tym VAT 10 407,50 z}

- z dnia 24.02.2011 1. nr F/94/11 na kwote 56 335,97 zt w tym VAT 10 534,37 zt

- z dnia 28.02.2011 r. nr F/105/11 na kwote 57 348,75 z w tym VAT 10 723,75 zt
- z dnia 18.03.2011 1. nr F/128/11 na kwote 57 685,77 zt w tym VAT 10 786,77 z}
- z dnia 21.03.2011 r. nr F/135/11 na kwote 57 056,26 zt w tym VAT 10 669,06 z}
- z dnia 24.03.2011 1. nr F/143/11 na kwote 56 961,79 zl w tym VAT 10 651,39 z}
- z dnia 25.03.2011 r. nr F/147/11 na kwote 56 678,40 zl w tym VAT 10 598,40 zl
- z dnia 31.03.2011 1. nr F/162/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 04.04.2011 1. nr F/167/11 na kwote 57 121,20 zl w tym VAT 10 681,20 zl
- z dnia 12.04.2011 1. nr F/179/11 na kwote 57 268,80 zt w tym VAT 10 708,80 zl
- z dnia 31.05.2011 1. nr F/258/11 na kwote 55 593,54 zt w tym VAT 10 395,54 zt
- z dnia 01.06.2011 r. nr F/266/11 na kwote 55 432,41 zt w tym VAT 10 365,41 z}
- z dnia 03.06.2011 r. nr F/274/11 na kwote 55 570,42 zt w tym VAT 10 391,22 7l
- z dnia 30.06.2011 r. nr F/306/11 na kwote 54 021,60 zl w tym VAT 10 101,60 z}
- z dnia 15.07.2011 1. nr F/328/11 na kwote 57 448,38 zl w tym VAT 10 742,38 zl
- z dnia 19.07.2011 1. nr F/353/11 na kwote 57 746,04 zt w tym VAT 10 798,04 zl
- z dnia 20.07.2011 r. nr F/361/11 na kwote 57 507,42 zt w tym VAT 10 753,42 zl
- z dnia 21.07.2011 1. nr F/364/11 na kwote 57 121,20 zl w tym VAT 10 681,20 zl
- z dnia 25.07.2011 1. nr F/373/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 26.07.2011 r. nr F/376/11 na kwote 56 530,80 zl w tym VAT 10 570,80 z}
- z dnia 27.07.2011 1. nr F/384/11 na kwote 56 235,60 zt w tym VAT 10 515,60 z}

- z dnia 28.07.2011 1. nr F/387/11 na kwote 56 088,00 zl w tym VAT 10 488,00 zl



- z dnia 29.07.2011 r. nr F/395/11 na kwote 56 235,60 z w tym VAT 10 515,60 z}
- z dnia 30.07.2011 1. nr F/398/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 01.08.2011 r. nr F/404/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 02.08.2011 r. nr F/406/11 na kwote 55 940,40 zt w tym VAT 10 460,40 zi
- z dnia 03.08.2011 1. nr F/415/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 04.08.2011 r. nr F/419/11 na kwote 56 235,60 zl w tym VAT 10 515,60 z}
- z dnia 05.08.2011 1. nr F/427/11 na kwote 55 497,60 zl w tym VAT 10 377,60 z}
- z dnia 06.08.2011 r. nr F/430/11 na kwote 55 202,40 z} w tym VAT 10 322,40 zl
- z dnia 08.08.2011 r. nr F/438/11 na kwote 55 202,40 z} w tym VAT 10 322,40 z}
- z dnia 09.08.2011 1. nr F/442/11 na kwote 55 054,80 zl w tym VAT 10 294,80 z}
- z dnia 10.08.2011 r. nr F/445/11 na kwote 54 759,60 zl w tym VAT 10 239,60 zt
- z dnia 11.08.2011 r. nr F/454/11 na kwote 54 464,40 zl w tym VAT 10 184,40 z}
- z dnia 12.08.2011 1. nr F/456/11 na kwote 54 907,20 zt w tym VAT 10 267,20 z}
- z dnia 13.08.2011 1. nr F/460/11 na kwote 55 350,00 zt w tym VAT 10 350,00 zl
- z dnia 16.08.2011 1. nr F/471/11 na kwote 55 350,00 zl w tym VAT 10 350,00 z}
- z dnia 17.08.2011 r. nr F/479/11 na kwote 56 088,00 z w tym VAT 10 488,00 z}
- z dnia 18.08.2011 r. nr F/483/11 na kwote 56 235,60 zl w tym VAT 10 515,60 z}
- z dnia 19.08.2011 . nr F/489/11 na kwote 55 940,40 zt w tym VAT 10 460,40 z}
- z dnia 20.08.2011 1. nr F/492/11 na kwote 56 088,00 zl w tym VAT 10 488,00 z}
- z dnia 22.08.2011 r. nr F/504/11 na kwote 56 088,00 zl w tym VAT 10 488,00 z}
- z dnia 23.08.2011 r. nr F/509/11 na kwote 55 792,80 zt w tym VAT 10 432,80 z}
- z dnia 24.08.2011 r. nr F/520/11 na kwote 55 792,80 zt w tym VAT 10 432,80 z}
- z dnia 25.08.2011 1. nr F/524/11 na kwote 55 940,40 zt w tym VAT 10 460,40 z}
- z dnia 26.08.2011 r. nr F/532/11 na kwote 56 088,00 zl w tym VAT 10 488,00 z}
- z dnia 27.08.2011 1. nr F/535/11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 29.08.2011 r. nr F/539.11 na kwote 56 383,20 zl w tym VAT 10 543,20 z}
- z dnia 30.08.2011 1. nr F/543/11 na kwote 56 235,60 zl w tym VAT 10 515,60 z}
- z dnia 31.08.2011 1. nr F/553/11 na kwote 56 678,40 zt w tym VAT 10 598,40 z}

- z dnia 01.09.2011 r. nr F/559/11 na kwote 56 973,60 zt w tym VAT 10 653,60 z}



- z dnia 02.09.2011 1. nr F/565/11 na kwote 57 416,40 zt w tym VAT 10 736,40 zt
- z dnia 03.09.2011 r. nr F/570/11 na kwote 57 416,40 zl w tym VAT 10 736,40 zl
- z dnia 05.09.2011 r. nr F/582/11 na kwote 57 416,40 zl w tym VAT 10 736,40 z}
- z dnia 06.09.2011 r. nr F/589/11 na kwote 57 564,00 zl w tym VAT 10 764,00 zt
- z dnia 07.09.2011 1. nr F/601/11 na kwote 57 564,00 zt w tym VAT 10 764,00 z}
- z dnia 08.09.2011 r. nr F/605/11 na kwote 58 006,80 zt w tym VAT 10 864,80 z}
- z dnia 09.09.2011 1. nr F/613/11 na kwote 58 154,40 zt w tym VAT 10 874,40 z}
- z dnia 10.09.2011 r. nr F/616/11 na kwote 58 154,40 z w tym VAT 10 874,40 zi
- z dnia 13.09.2011 r. nr F/628/11 na kwote 59 040,00 zl w tym VAT 11 040,00 z}
- z dnia 15.09.2011 r. nr F/637/11 na kwote 59 482,80 zl w tym VAT 11 122,80 zi
- z dnia 17.09.2011 1. nr F/643/11 na kwote 59 482,80 zt w tym VAT 11 122,80 z}
- z dnia 19.09.2011 1. nr F/653/11 na kwote 59 482,80 zl w tym VAT 11 122,80 zt
- z dnia 20.09.2011 r. nr F/660/11 na kwote 59 482,80 zt w tym VAT 11 122,80 z}
- z dnia 21.09.2011 1. nr F/667/11 na kwote 59 482,80 zt w tym VAT 11 122,80 z}
- z dnia 22.09.2011 1. nr F/670/11 na kwote 59 482,80 zl w tym VAT 11 122,80 z}
- z dnia 23.09.2011 1. nr F/674/11 na kwote 60 073,20 zl w tym VAT 11 233,20 z}
- z dnia 24.09.2011 1. nr F/679/11 na kwote 60 073,20 zl w tym VAT 11 233,20 zt
- z dnia 28.09.2011 r. nr F/692/11 na kwote 60 073,20 zl w tym VAT 11 233,20 z}
- z dnia 29.09.2011 1. nr F/697/11 na kwote 60 073,20 zl w tym VAT 11 233,20 zl,

ujmujac je w sktadanych do Urzedu Skarbowego w S. deklaracjach VAT-7 za miesiace od stycznia do wrze$nia 2011
r., tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 8 § 1 kks. Zdaniem Sadu wina
oskarzonego w zakresie przypisanych mu czynéw nie budzi watpliwos$ci.

Zgodnie z treécia przepisu art. 76 § 1 kks kto przez podanie danych niezgodnych ze stanem rzeczywistym lub zatajenie
rzeczywistego stanu rzeczy wprowadza w blad wlasciwy organ narazajac na nienalezny zwrot podatkowej naleznoéci
publicznoprawnej, w szczegdlnosci podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towardéw i uslug,
podatku akcyzowym, zwrot nadplaty lub jej zaliczenie na poczet zaleglo$ci podatkowej lub biezacych albo przysztych
zobowiazan podatkowych, podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo karze pozbawienia wolnosci, albo obu
tym karom lacznie. W sprawie niniejszej Sad nie mial watpliwosci, co do tego, ze oskarzony w okresie od stycznia 2011
r. do 30 wrze$nia 2011 r. w ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej pod firma “W.” z siedzibg w S. w spos6b
umy$lny, dzialajac w zamiarze bezposrednim, postugujac sie nierzetelnymi (podrobionymi) fakturami VAT, poprzez
podanie niezgodnych ze stanem rzeczywistym danych w deklaracjach VAT-7 na temat fikcyjnych de facto transakcji
kupna - sprzedazy oleju napedowego ze spodlka (...) Sp. z o. o. z siedziba w R. wprowadzal pracownikéw Urzedu
Skarbowego w S. w blad, co do wysokosci podatku naliczonego zawartego w podrobionych fakturach VAT zakupu
oleju napedowego, szczegdlowo wymienionych w niniejszym uzasadnieniu, na ogdlna kwote zakupu 4.466.483,15 zl,
w tym podatek VAT o lacznej wartoéci 835.196,05 zl, czym naruszyl art. 86 ust. 11 2 pkt 1 lit a w zw. z art. 88 ust.



3a lit a ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. nr 54, poz. 535 z p6Zn. zm.) w wyniku
czego narazil Skarb Pafistwa na uszczuplenie nalezno$ci w podatku VAT w kwocie 835.196,05 zl. Nie ulega przy tym
dla Sadu watpliwos$ci, zwazywszy m. in. na okoliczno$¢, iz analogiczny mechanizm przestepczej dzialalno$ci sprawca
stosowal rowniez w sprawie Sadu Rejonowego w B. sygn. akt II K 2/15, iz poszczegbdlnych zachowan dopuszczal sie on
w wykonaniu tego samego zamiaru oraz dzialajac w krotkich odstepach czasu w rozumieniu art. 6 § 2 kks.

Stosownie natomiast do tresci art. 270 § 1 kk kto, w celu uzycia za autentyczny, podrabia lub przerabia dokument
lub takiego dokumentu jako autentycznego uzywa, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnoéci albo pozbawienia
wolnoSci od 3 miesiecy do lat 5. W rozpoznawanym przypadku zostalo ustalone ponad wszelka watpliwoé¢, iz w
okresie od stycznia 2011 r. do 30 wrze$nia 2011 r. w S. w ramach prowadzonej dzialalnosci gospodarczej pod
firma “W.” oskarzony uzywal jako autentycznych podrobionych w nieustalonych okolicznodciach faktur zakupu
oleju napedowego, wystawionych na dane sprzedajacego (...) COMPANY Sp. z o. o. z siedziba w R., ujmujac je w
skladanych do Urzedu Skarbowego w S. deklaracjach VAT-7 za miesiace od stycznia do wrze$nia 2011 r. Ro6wniez w
zakresie przedmiotowego czynu, z analogicznych wzgledow, jak wskazane w poprzednim akapicie nalezalo przyja¢, iz
oskarzony dzialal w krétkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w rozumieniu art. 12 KKk,
ktory jest na gruncie kodeksu karnego odpowiednikiem przepisu art. 6 § 2 kks.

Majac na uwadze caloksztalt zebranych w niniejszym postepowaniu dowodow, a takze w kontek$cie ustalen oraz tresci
zawartych w wyroku skazujacym Sadu Rejonowego w B. sygn. akt IT K 2/15 oraz jego uzasadnieniu Sad orzekajacy
nie podzielil twierdzen obrony, jakoby oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu nie§wiadomie, a wrecz, ze to
on sam padl ofiarg oszustwa. Zdaniem Sadu dzialania oskarzonego, zar6wno w sprawie prowadzonej przed Sadem
Rejonowym w B., jak i w rozpoznawany przypadku, noszg znamiona przemys$lanej i konsekwentnie realizowanej akcji
przestepczej, za$ fakt, iz oskarzony uzyskal urzedowe za$wiadczenie o tym, iz (...) COMPANY Sp. z o. o. z siedziba
w R. jest podmiotem faktycznie dzialajacym na rynku paliw (por. k. 1132-1134) w Zadnym wypadku nie §wiadczy o
jego dobrej wierze, lecz bylo w ocenie Sadu probg zabezpieczenia sie na wypadek ewentualnych probleméw prawo-
karnych wynikajacych z mozliwoéci ujawnienia jego przestepczego procederu, majgcego przeciez dos¢ szeroki zasieg
w skali ogblnokrajowej, okreslanego potocznie jako wyludzanie podatku VAT w branzy paliwowe;j.

W tym miejscu nalezy wskazaé, iz o ile Sad w prowadzonym postepowaniu podzielit wszystkie ustalenia faktyczne
i wiekszo$§¢ zapatrywan ustalen prawnych Prokuratora zawartych w akcie oskarzenia oraz jego uzasadnieniu, o
tyle jednak doszedl do przekonania, iz oskarzyciel publiczny dopuscit sie nietrafnej interpretacji art. 8 § 1 kks.
Przepis ten, regulujacy instytucje tzw. zbiegu idealnego przestepstwa skarbowego z przestepstwem powszechnym
stanowi, iz jezeli ten sam czyn bedacy przestepstwem skarbowym lub wykroczeniem skarbowym wyczerpuje zarazem
znamiona przestepstwa lub wykroczenia okre$lonego w przepisach karnych innej ustawy, stosuje sie kazdy z
tych przepisow. Zdaniem Sadu przyjeta przez Prokuratora w akcie oskarzenia, jak i w wystapieniu koncowym
"jednoczynowa" koncepcja czynu zarzucanego oskarzonemu, za ktory nalezy wymierzy¢ tylko jedna kare, jest
niezgodna z istota instytucji zbiegu idealnego, lecz raczej zbliza sie do konstrukeji kumulatywnego zbiegu przepisow
ustawy w rozumieniu art. 11 § 2 kk lub 7 § 1 kks. Tymczasem Sad orzekajacy w pelni podziela m. in. uwagi poczynione
przez P. K. (2) w komentarzu do art. 8 kks oraz przywolane tam poglady, ktéry wskazal m. in., iz "przyjaé nalezy,
ze wykorzystujac konstrukcje okreélong w art. 8 § 1 kks sad zobowiazany jest do dwukrotnego uznania sprawcy

za winnego popelnienia dwbch przestepstw, z ktoérych jedno wyczerpuje znamiona okre$lone w kodeksie karnym
skarbowym, drugie za$§ znamiona przewidziane w innej ustawie, popelionych w ramach tego samego czynu (jednego

zdarzenia faktycznego) oraz odrebnego wymierzenia kary za kazde z przypisanych przestepstw lub wykroczen; przy
czym podstawa przypisania obu przestepstw lub wykroczen jest to samo zdarzenie faktyczne, "ten sam czyn" w

rozumieniu art. 6 § 1 kks, art. 11 § 1 Kkk; (....) stad tez konstrukcja idealnego zbiegu czynéw karalnych stanowi podstawe
do "podwdjnej, odrebnej karalnosci za czyn skarbowy i za czyn powszechny" (tak tez w T. Grzegorczyk, Kodeks karny
skarbowy..., 2006, s. 128)". Dlatego tez w niniejszej sprawie Sad dokonal niejako podwojnego skazania oskarzonego.

Jednocze$nie Sad orzekajacy doszedl do przekonania, iz nawet w przypadku skazania oskarzonego za przestepstwo
powszechne z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w kwalifikacji prawnej nalezy uwzglednié¢ przepis art. 8 § 1 kks.
Sad orzekajacy bowiem w pelni podziela zapatrywanie, zgodnie z ktéorym "w kazdym przypadku rozwiazywania




zagadnienia realnego zbiegu przepis6w na podstawie art. 8 § 1 kks konieczne jest wyrazne wskazanie w wyroku, ze
zostat on oparty na konstrukeji idealnego zbiegu czynéw karalnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia
2008 r., IV KK 46/08, LEX nr 447300). W ocenie Sadu shuzy to nie tylko wskazaniu, ze podstawa przypisania wielu
przestepstwa budowanych na tym samym czynie tego samego sprawcy jest konstrukcja idealnego zbiegu, lecz takze
wyraznemu zaakcentowaniu, ze w ocenianym przypadku podstawg odpowiedzialnoSci jest "ten sam czyn", obejmujacy
to samo zdarzenie historyczne, nie zas wielo§¢ czynow (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia
2008 r., IV KK 46/06, LEX nr 447300 "w wypadku skazania z zastosowaniem instytucji art. 8 kks (...) niezbedne
jest zawsze wyrazne wskazanie, iz stosowana jest konstrukcja idealnego zbiegu przestepstw okreslona w art. 8 kks, a
nastapic to moze tylko wtedy, gdy w rozstrzygnieciu sagdu w czesci dotyczacej kwalifikacji przypisanych przestepstw

pojawi sie przepis art. 8 kks"). Powolanie w podstawie przypisania takze art. 8 § 1 kks stuzy zatem jednoznacznemu
zaznaczeniu, ze w danym przypadku nie wystepowal realny zbieg przestepstw.

Przy wymiarze kar za poszczeg6lne czyny przypisane oskarzonemu Sad uwzglednil w pierwszej kolejnoSci ogblne
dyrektywy wymiaru kary, baczac, by ich dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy oskarzonego, uwzgledniajac stopien
spotecznej szkodliwos$ci przypisanych mu czynéw oraz biorac pod uwage cele indywidualno - prewencyjne kary, a takze
potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Sad uwzglednit w szczegolnosci motywacje
i sposob zachowania sie oskarzonego, jego wlasciwosci i warunki osobiste, sposob zycia przed popelnieniem
przestepstwa oraz rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw czynu. Przy wymiarze oskarzonemu kary Sad starat sie
uwzgledni¢ ogdt okolicznoéci dla niego tagodzacych i obciazajgcych. Jako okolicznoéci tagodzace Sad uwzglednit fakt,
iz przed dokonaniem czynéw przypisanych oskarzonemu w niniejszym postepowaniu byl on osobg niekaralng. Z
drugiej strony Sad mial na uwadze umy$lno$¢ dzialania oskarzonego oraz znaczny stopien szkodliwoéci spolecznej
przypisanych mu przestepstw.

W rezultacie, wazac w/w okolicznoéci, Sad doszedl do przekonania, iz w realiach rozpoznawanego przypadku
adekwatne bedzie wymierzenie oskarzonemu za czyn przypisany mu w pkt. I na podstawie art. 76 § 1 kks kary 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysokoSci 200 stawek dziennych, ustalajac na podstawie art. 23 § 3
kks wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 75,00 zl. Z kolei za czyn przypisany mu w pkt. IT na podstawie art. 270 §
1kk grzywne w wysokoSci 200 stawek dziennych, ustalajac na podstawie art. 33 § 3 kk wysoko$¢ jednej stawki dziennej
na kwote 40,00 zl. Zdaniem Sadu tak orzeczone kary beda adekwatne do wagi czynéw przypisanych oskarzonemu,
stopnia jego winy oraz pozostalych okolicznosci o charakterze przedmiotowo-podmiotowym, w tym wskazanych wyzej
okolicznoSci obcigzajacych i lagodzacych. W ocenie Sadu brak jest podstaw w realiach rozpoznawanego przypadku,
aby uznaé, iz orzeczone kary, w tym kara pozbawienia wolnosci, orzeczona na poziomie o 1/4 nizszym, niz domagatl
sie tego Prokurator w wystapieniu koncowym, a takze wysoko$é orzeczonych grzywien, réwniez na poziomie nieco
nizszym, niz domagat sie Prokurator, w wiekszym stopniu nieuwzgledniajacym zdaniem Sadu aktualng sytuacje
materialng i zawodowa oskarzonego, zarébwno w zakresie iloSci stawek dziennych, jak i wysokoéci jednej stawki
dziennej, beda karami nadmiernie surowymi lub lagodnymi, a tym bardziej razaco surowymi lub lagodnymi, zwlaszcza
w kontekécie rozstrzygnieé zawartych w wyroku Sadu Rejonowego w B. sygn. akt II K 2/15, gdzie przy wiekszej wartoSci
szkody, niz w niniejszym postepowaniu oskarzony otrzymal znacznie nizszy wymiar kary pozbawienia wolnosci, a
jednocze$nie duzo wyzsza grzywne, niz w sprawie niniejszej. Zdaniem Sadu pomimo, iz aktualnie oskarzony nie ma
stalej pracy oraz formalnie nie posiada zadnego warto$ciowego majatku, a takze oficjalnie utrzymuje sie jedynie z
prac dorywcezych (por. k. 1166) brak bylo podstaw, aby odstapi¢ od orzekania wobec niego grzywny. Po pierwsze tego
rodzaju rozstrzygniecie, w kontekscie karnoskarbowego charakteru niniejszej sprawy, byloby zwyczajnie niecelowe
i niesprawiedliwe, po wtore za$, poza problemami zwigzanymi z naduzywaniem alkoholu oskarzony nie posiada
innych powazniejszych probleméw zdrowotnych, jak réwniez zadnych os6b na swoim utrzymaniu, a nadto jest jeszcze
w takim wieku, ktory pozwala mu na podjecie pracy i uzyskiwanie stalych dochodéw, tym bardziej, iz oskarzony
sygnalizowal w toku postepowania zamiar wyjazdu w celach zarobkowych za granice (por. wywiad srodowiskowy k.
1166). W rezultacie Sad doszedl do przekonania, iz bedzie mial on realng mozliwo$¢ uiszczenia grzywny, jezeli nie
jednorazowo to w ratach, nadto przedmiotowa grzywna bedzie mogla zosta¢ wykonana w formie kary zastepcze;j.



Jednoczes$nie Sad doszedl do wniosku, podzielajac w tym wzgledzie wniosek konicowy oskarzyciela publicznego,
iz pomimo dokonania przypisanych mu przestepstw, ze wzgledu na uprzednig niekaralno$¢ zachodzi w stosunku
do oskarzonego, ktéry juz nie prowadzi dzialalnosci gospodarczej, w ramach ktorej dopuscit sie przypisanych mu
przestepstw, pozytywna prognoza kryminologiczna i wystarczajace dla osiggniecia wobec niego cel6w orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci bedzie orzeczenie jej z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby. Do tego samego
wniosku doszed} réwniez Sad Rejonowy w B. w sprawie sygn. akt IT K 2/15. W konsekwencji na podstawie art. 69
§ 112 kk wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks w zw. z art. 4 § 1 kk Sad wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego w pkt. I kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesil na okres prdoby lat 3, uznajac, iz przedmiotowy
okres proby, okreslony na poziomie nizszym, niz domagat sie tego Prokurator, bedzie w realiach sprawy wystarczajacy
do osiagniecia celow postepowania (w tym miejscu nalezy podkresli¢, iz w wyroku z dnia 20 czerwca 2016 r. sygn. akt
IT K 2/15 Sad Rejonowy w B., pomimo wiekszej wartosci szkody, okreslil dlugo$é okresu proby na 2 lata, nie spos6b
zatem uznac, iz okre$lony przez Sad w tej sprawie okres proby skutkuje w konsekwencji razaca tagodnoécia orzeczone;j
kary, ale rowniez, w kontekscie caloksztattu okolicznos$ci sprawy, nadmierna surowoécia.

W tym miejscu nalezy wskaza¢, iz wydajac wyrok w niniejszej sprawie Sad w oparciu o tre$¢ art. 4 § 1 kk
stosowal przepisy kodeksu karnego w brzmieniu obowiazujacym w dacie popelnienia przez oskarzonego przypisanych
mu czyndéw, tj. 30 wrze$nia 2011 r., nie za§ w dacie wyrokowania, majac na uwadze okoliczno$¢, iz przede
wszystkim przepisy dotyczace mozliwoSci warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci byly
zdecydowanie wzgledniejsze dla tego oskarzonego w poréwnaniu z aktualnie obowigzujacymi i to do tego stopnia, ze w
okolicznoS$ciach sprawy na podstawie przepisow obecnie obowigzujacych (art. 69 § 1 kk) tego rodzaju rozstrzygniecie
nie byloby aktualnie mozliwe z uwagi na wymiar orzeczonej kary pozbawienia wolnosci przekraczajacy okres 1 roku.

Jednocze$nie, aby unikngé ewentualnych watpliwo$ci interpretacyjnych w toku dalszego postepowania, zwlaszcza
postepowaniu wykonawczym Sad na podstawie art. 8 § 3 kks stwierdzil, iz kara grzywny orzeczona w pkt. III nie
podlega wykonaniu. W/w przepis jest charakterystyczny dla instytucji zbiegu idealnego oraz stanowi expressis verbis,
iz w przypadku orzeczenia w warunkach art. 8 § 1 kks obok kary najsurowszej, czyli kary pozbawienia wolnosci,
kilku kar grzywny wykonaniu podlega tylko najsurowsza kara grzywny, czyli w rozpoznawanym przypadku grzywna
wymierzona w pkt. I sentencji wyroku.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ust. 11 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(tj. Dz. U. z 1983 1., Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.), majac na wzgledzie okoliczno$¢, iz aktualnie oskarzony jest osoba
bezrobotng, jak réwniez formalnie nie posiada zadnego wartoSciowego majatku oraz oficjalnych dochodéw, poza
niewielkimi dochodami z prac dorywczych, a takze bazujac na swoich do§wiadczeniach orzeczniczych z postepowan
wykonawczych, z ktérych wynika, iz w w/w warunkach ewentualna egzekucja komornicza wobec oskarzonego bylaby
bezskuteczna i pociggnetaby za sobg jedynie dodatkowe wydatki Skarbu Panstwa, w polaczeniu z faktem, iz w
przeciwienstwie do kary grzywny, pozostalych naleznoSci sadowych nie mozna wykona¢ w formach zastepczych,
Sad zwolnil go od oplaty oraz wydatkow postepowania w calosci, obciazajac nimi Skarb Panstwa, pomimo wniosku
konicowego Prokuratora o obciazenie oskarzonego kosztami sagdowymi.

Z powyzszych wzgledow i na podstawie powolanych przepiséw Sad orzekl, jak w sentencji.



